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UNTERNEHMER

1. Abgrenzungsposten fiir Zinszuschuss:
Auflésungsertrag gehort zum Aufgabegewinn

Anders als laufende Gewinne kénnen Betriebsaufgabegewinne mit einem ermaBigten Steuersatz nach der sogenann-
ten Finftelungsregelung versteuert werden. Ist der Betriebsinhaber mindestens 55 Jahre alt bzw. dauernd berufsunfahig,
kann der Aufgabegewinn zudem um einen Steuerfreibetrag von bis zu 45.000 € gemindert werden.

Ein Landwirt aus Niedersachsen hat nun gerichtlich erreicht, dass er den Gewinn aus der Auflésung eines passiven
Rechnungsabgrenzungspostens (PRAP) statt bei seinem laufenden Gewinn bei seinem Betriebsaufgabegewinn bertick-
sichtigen kann.

Hinweis: Bilanzierende Unternehmer miissen einen PRAP bilden, wenn ihnen Einnahmen vor dem Abschlussstich-
tag zuflieRen, die sich erst fir eine Zeit danach als Ertrag gewinnerhéhend auswirken durfen. Durch die Bildung und
Auflésung des PRAP wird eine periodengerechte Gewinnabgrenzung erreicht.

Im zugrundeliegenden Urteilsfall hatte der Landwirt bereits Jahre vor der Betriebsaufgabe einen Zinszuschuss fir ein
Darlehen zum Bau eines Schweinestalls erhalten (nach dem Agrarinvestitionsférderungsprogramm) und hierfir einen
PRAP gebildet. Das Finanzamt hatte diesen Posten im Zuge der spateren Betriebsaufgabe aufgeldst und den laufenden
Gewinn des Betriebs entsprechend erhdht. Der Bundesfinanzhof urteilte nun jedoch, dass der Ertrag aus der Auflésung
des PRAP zum begiinstigten Aufgabegewinn gehort.

Der PRAP war schrittweise Uber die Laufzeit des geférderten Darlehens aufzulésen, denn er diente dazu, die Ertragswir-
kung des Zinszuschusses in die folgenden Wirtschaftsjahre zu verlagern, in denen die Zinsaufwendungen fir das Darle-
hen angefallen waren. Zum Zeitpunkt der Betriebsaufgabe war noch ein PRAP vorhanden, woraus abzuleiten war, dass
das bezuschusste Darlehen noch bestand und somit weiterhin Zinsaufwand verursachte. Der PRAP war daher noch in
der letzten normalen Schlussbilanz auszuweisen. In der Aufgabebilanz durfte der PRAP hingegen nicht mehr enthalten
sein, da das Darlehen durch die Betriebsaufgabe zu Privatvermégen wurde. Die Gegenleistung fiir den Zinszuschuss lag
somit nicht mehr im steuerbaren Bereich. Im Ergebnis stand die Auflésung des PRAP somit in einem engen zeitlichen
und sachlichen Zusammenhang mit der Betriebsaufgabe.

2. Landwirtsehegatten:
Liegt eine konkludente Mitunternehmerschaft vor?

Fihren Landwirtsehegatten zwei eigenstandige Einzelunternehmen oder eine konkludente Mitunternehmerschaft?
Dieser Frage musste nun der Bundesfinanzhof (BFH) in einem Fall nachgehen, in dem Landwirtsehegatten aus Bayern
zunachst getrennt voneinander einen Gewinn aus einem landwirtschaftlichen Betrieb (beim Ehemann) und einen
Gewinn aus Forstwirtschaft (bei der Ehefrau) ermittelt hatten.

Im Zuge einer Aufienprifung kam das Finanzamt zu dem Ergebnis, dass beide gemeinsam einen Betrieb der Land- und
Forstwirtschaft in Vollzeit bewirtschaftet hatten und eine konkludente Mitunternehmerschaft vorgelegen habe. Das Fi-
nanzgericht Miinchen (FG) folgte dieser Einschatzung in erster Instanz und argumentierte, dass schlieRlich jedem Ehe-
gatten ein erheblicher Teil des land- und forstwirtschaftlichen Grundbesitzes gehdre und die Eheleute gemeinsam
in der Landwirtschaft gearbeitet hatten. Der BFH kam jedoch zu dem Ergebnis, dass diese Feststellungen nicht aus-
reichen, um von einer Mitunternehmerschaft auszugehen. Die Bundesrichter verwiesen die Sache zuriick und forderten
das FG auf, in einem zweiten Rechtsgang ndhere Feststellungen zum Waldbestand der Ehefrau zu tatigen und ihre Rol-
le in einem (etwaigen eigenstandigen) Forstbetrieb zu beleuchten.

Nach Gerichtsmeinung genuigt die Selbstbewirtschaftung von land- und forstwirtschaftlichen Flachen von Ehegatten
nicht, um eine konkludente Mitunternehmerschaft zu begriinden, wenn jeder Ehegatte einen eigenen land- und forstwirt-
schaftlichen Betrieb unterhalt. Erforderlich sei vielmehr, dass die Ehegatten die Grundstliicke gemeinsam in einem Be-
trieb bewirtschaften, so dass von einer gemeinsamen Zweckverfolgung ausgegangen werden kdnne.
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3. Kundengewinnung einer Raststatte:
Gratisbewirtung von Busfahrern ist unbeschrankt absetzbar

Gutes Essen halt bekanntlich Leib und Seele zusammen und ist daher eine gute Ausgangsbasis fir erfolgreiche Ge-
schéftsabschliisse. Werden Personen aus geschaftlichem Anlass bewirtet, spielt der Fiskus beim Betriebsausgaben-
abzug aber nur bedingt mit: Die entstehenden Aufwendungen dirfen nach dem Einkommensteuergesetz nur zu 80 %
des angemessenen Kostenteils als Betriebsausgaben abgesetzt werden, der lbrige Teil unterliegt einem steuerli-
chen Abzugsverbot.

Hinweis: Die Regelung gilt beispielsweise fir die Bewirtung von Kunden, Geschéftsfreunden, potentiellen Auftrag-
gebern und Arbeitnehmern.

Ein Betreiber mehrerer Autobahnraststatten hat nun vor dem Bundesfinanzhof (BFH) erreicht, dass er seinen Bewir-
tungsaufwand ungeachtet dieser Regelung in voller H6he absetzen darf. Er hatte Busfahrer kostenlos bewirtet, wenn
sie ihren Bus auf die Raststatte lenkten und somit eine Vielzahl potentieller Kunden mitbrachten.

Die Kosten fir die Bewirtung der Fahrer setzte der Betreiber zunachst in voller Héhe als Betriebsausgaben ab. Das Fi-
nanzamt war nach einer AufRenprifung der Auffassung, dass eine Bewirtung aus geschéftlichem Anlass vorlag, so dass
die Kosten nur anteilig abziehbar waren. Der BFH ist dieser Ansicht nun jedoch entgegengetreten und hat den Komplett-
abzug der Bewirtungskosten zugelassen. Eine begrenzt abzugsfahige Bewirtung aus geschéaftlichem Anlass ist nach
dem Urteil nicht gegeben, wenn die Bewirtung Gegenstand eines Austauschverhaltnisses im Sinne eines Leistungs-
austauschs ist. Dies war vorliegend der Fall, denn die Busfahrer hatten die Speisen und Getrénke als Gegenleistung da-
flr erhalten, dass sie mit ihrem Bus die Raststatte anfuhren und potentielle Kunden mitbrachten. Fir diese konkrete
Leistung wurden die Fahrer somit entlohnt.

4. Einheitliches Leistungsbiindel:
Dinnershow unterliegt 19%iger Umsatzsteuer

Wer sowohl Showeinlagen als auch Gaumenfreuden gemeinsam genielen méchte, ist mit dem Besuch einer Dinner-
show haufig sehr gut beraten. Wahrend Artisten und Schauspieler das Publikum mit Varieté- und Theatervorfiihrungen
zum Staunen bringen, wird dem Gast meist zeitgleich ein Mehrgangmenii serviert.

Nach einem aktuellen Urteil des Bundesfinanzhofs (BFH) mussen Veranstalter die Umsatze aus diesen Shows einheit-
lich dem 19%igen Umsatzsteuersatz unterwerfen, wenn die Veranstaltung ein einheitliches Leistungsbiindel dar-
stellt. Dies ist nach Gerichtsmeinung dann der Fall, wenn die Besucher gerade die Kombination aus Show und Meni
erleben méchten. Die Veranstaltung dirfe dann nicht kiinstlich in Restaurationsumsatze (19 % Umsatzsteuer) und Um-
satze aus kinstlerischen Darbietungen (7 % Umsatzsteuer) aufgespalten werden, da in diesem Fall ein untrennbarer
wirtschaftlicher Vorgang vorliege.

Laut BFH kann auch der fur (Theater-)Veranstaltungen geltende erméaRigte Umsatzsteuersatz von 7 % nicht auf das
komplette Leistungsbiindel der Dinnershow angewandt werden, weil hierfir das Showelement den Hauptbestandteil
der Gesamtleistung bilden musste.

Hieran fehlte es aber im Urteilsfall, denn aufgrund des vom Besucher gewiinschten ,Kombinationserlebnisses” standen
sich Show und Menii gleichwertig gegeniber. Das Finanzgericht hatte in der Vorinstanz noch darauf hingewiesen,
dass die Qualitat der kiinstlerischen Darbietung im vorliegenden Fall wesentlich héher war (,von international héchster
Qualitat”) als die Qualitat der Speisen (,keine Sternekiiche®).

Der BFH widersprach dieser Auffassung und erlduterte, dass dieses Qualitatsgefélle jedoch nicht dazu fiihren kénne,
dass sich letztlich der 7%ige Umsatzsteuersatz fir (Theater-)Veranstaltungen durchsetze.

Hinweis: Da das Publikum von Dinnershows in aller Regel gezielt die Kombination aus Show und Menu wiinscht,
wird es fiir Veranstalter schwierig, das Vorliegen eines einheitlichen Leistungsbiindels in Abrede zu stellen. Somit
wird im Regelfall der 19%ige Umsatzsteuersatz auf die komplette Leistung anzuwenden sein.
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5. EuGH-Vorlage:
Diirfen EU-Subventionen mit Umsatzsteuer belastet werden?

In zwei neuen Vorlagebeschliissen hat der Bundesfinanzhof (BFH) den Europaischen Gerichtshof (EuGH) um Klarung
gebeten, ob Subventionen der EU mit Umsatzsteuer belastet werden dirfen. Gegenstand der Verfahren sind finanziel-
le Beihilfen, die im Rahmen der gemeinsamen Marktorganisation fir Obst und Gemuse gewahrt werden.

In den entsprechenden Beschlussfallen hatte die EU Investitionen der Mitglieder von Erzeugerorganisationen fiir Obst
und Gemise geférdert. Plante ein Erzeuger den Kauf eines forderféahigen Investitionsguts, wurde dieses durch die Er-
zeugerorganisation bestellt; dem Erzeuger wurde an dem Wirtschaftsgut zunachst nur das halftige Miteigentum Uber-
tragen. Alleineigentiimer wurde er erst nach Ablauf einer Zweckbindungsfrist von fiinf bzw. zwéIf Jahren. Die Erzeuger-
organisation stellte dem Erzeuger fir das Investitionsgut lediglich 50 % ihrer Nettoanschaffungskosten zuzuglich Um-
satzsteuer in Rechnung. Die restlichen 50 % wurden aus einem Betriebsfonds gezahlt, der jeweils halftig aus Beitrdgen
der Erzeuger und aus finanziellen Beihilfen der EU gespeist wurde. Der Erzeuger ging im Gegenzug die Verpflichtung
ein, sein Obst und Gemuse wahrend der Zweckbindungsfrist an die Erzeugerorganisation zu liefern.

Das Finanzamt zog den vollen Einkaufspreis des Investitionsguts als Bemessungsgrundlage fur die Umsatzsteuer heran.
Der BFH teilte diese Einschatzung zwar und erklarte zudem, dass auch die Lieferverpflichtung der Erzeuger in die Be-
messungsgrundlage einzubeziehen sein kénne. Die Bundesrichter hielten es aber unionsrechtlich fir zweifelhaft, ob die-
se Vorgehensweise dazu fihren darf, dass im Ergebnis die finanziellen Beihilfen der EU mit Umsatzsteuer belastet wer-
den.

Hinweis: Es bleibt nun abzuwarten, wie sich der EuGH in dieser Frage positionieren wird. Mit gleichgerichteten Ein-
spriichen, die sich auf diese Verfahren stutzen, kann ein (Zwangs-)Ruhen des Einspruchsverfahrens erreicht wer-
den, so dass der eigene Fall bis zur abschlieRenden Entscheidung verfahrensrechtlich offenbleibt.

6. Seeschiff- und Luftfahrt:
Anpassung des Umsatzsteuer-Anwendungserlasses

Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat ein Schreiben zur steuerlichen Behandlung von Umséatzen der Seeschiff- und
Luftfahrt verdffentlicht. Die Regelungen des Umsatzsteuer-Anwendungserlasses sind in diesem Zusammenhang um
die Steuerbefreiung dieser Umséatze angepasst worden.

Bereits im Oktober 2017 hatte sich das BMF mit der Frage der Steuerbefreiung fiir Umséatze in der Seeschiff- und
Luftfahrt beschaftigt. Im Fokus des damaligen Schreibens standen die Steuerbefreiungen fiir bestimmte Dienstleistun-
gen (z.B. Be- und Entladedienstleistungen), die an den Verfligungsberechtigten dieser Ladung (z.B. deren Ausfiihrer
oder Einfiihrer) erbracht wurden. Aufgrund zahlreicher Zweifelsfragen aus der Praxis, die nach Verdffentlichung des da-
maligen Schreibens laut geworden sind, ist nunmehr der Umsatzsteuer-Anwendungserlass erneut angepasst worden.

Hinweis: Wenn Sie sich unsicher sind, ob Sie von der Anderung des Umsatzsteuer-Anwendungserlasses betroffen
sind, sprechen Sie uns an.

7. Elektronische Veroffentlichungen:
Zukiinftig ermaRigte Mehrwertsteuersatze

Die EU-Finanzminister haben sich darauf versténdigt, dass Zeitungen, Zeitschriften und Blcher in Europa niedriger be-
steuert werden. Derzeit gilt noch ein Mindestmehrwertsteuersatz von 15 % fiir elektronische Veroéffentlichungen. Fur
gedruckte Bucher kann ein ermaRigter Mindestsatz von 5 % angewandt werden.

In Deutschland wird ein Umsatzsteuersatz von 19 % fiir E-Books und von 7 % fur Printprodukte angesetzt. Zukuinftig
kénnen die EU-Staaten zwischen den Standardsatzen und den ermaBigten Steuersatzen wahlen. Die Finanzmini-
ster der EU-Mitgliedstaaten beseitigen damit eine jahrelange unverstandliche Ungleichbehandlung von Blchern und E-
Books. Fraglich bleibt, ob die Nutzer zukiinftig online weniger fir den Erwerb von Medieninhalten bezahlen miissen. Das
wird davon abhéngen, ob die Anbieter die Verglinstigungen an ihre Nutzer weiterreichen.
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Hinweis: Die neuen Vorschriften werden vortiibergehend gelten, bis ein neues Mehrwertsteuersystem eingefiihrt
wird. Die EU-Kommission hat bereits Vorschlage fiur das neue System verdffentlicht. Ziel ist es, den Mitgliedstaaten
bei der Festlegung von Mehrwertsteuersatzen mehr Flexibilitat einzurdumen, als das derzeit noch der Fall ist.

8. Umsatzsteuer bei Ausstellung von Scheinrechnungen:
Kein Betriebsausgabenabzug moglich

Das Finanzgericht Miinster (FG) hat in einem aktuellen Fall entschieden, dass geschuldete Umsatzsteuerbetrage aus ei-
ner Tatigkeit, die ausschlieBlich zur Erstellung von Scheinrechnungen dienen, nicht als Betriebsausgaben abzugsfa-
hig sind.

Im Jahr 2009 meldete der Klager ein Gewerbe mit dem Gegenstand ,Forst, Garten- und Landschaftspflege” an. Dies tat
er aus Gefalligkeit fur einen serbischen Bekannten, da dieser in Deutschland kein Geschéaft er6ffnen durfte. Auf Initiative
des serbischen Bekannten wurden dem Klager Leistungen fir Arbeitsstunden in Rechnung gestellt. Diese wurden im
Namen des Klagers gegenuber einer GmbH mit Aufschlag weiterberechnet. Die Rechnungsbetrage wurden von der
GmbH bezahlt. Allerdings erhielt der Klager von der GmbH nicht den vollen Rechnungsbetrag.

Fir das Jahr 2009 reichte der Klager keine Umsatzsteuererklarung ein. Lediglich im Juli 2009 gab er eine Umsatzsteuer-
Voranmeldung fur den Monat Marz 2009 ab, die zu einem Vorsteueriiberhang fiihrte. Diesen erkannte das Finanzamt
nicht an. Die hiergegen gerichtete Klage hatte keinen Erfolg, da der Klager weder Empfanger noch Erbringer der in den
Rechnungen aufgefiihrten Leistungen war. Das FG flhrte aus, dass der Klager keinen Gewerbebetrieb unterhalte, son-
dern sein serbischer Bekannter hinsichtlich des angemeldeten Gewerbes die Unternehmerinitiative entfalte. Der Klager
schulde jedoch die in den Rechnungen ausgewiesene Umsatzsteuer.

Im Jahr 2013 leistete der Klager im Wege der Zwangsvollstreckung einen Umsatzsteuerbeitrag in Héhe von 3.500 €.
Diesen machte er als nachtragliche Betriebsausgabe geltend. Das Finanzamt und auch das FG lehnten den Be-
triebsausgabenabzug fiir die geschuldete Umsatzsteuer ab. Der Klager schulde nach wie vor die ausgewiesene
Umsatzsteuer.

Hinweis: Wer in einer Rechnung Umsatzsteuer ausweist, schuldet diese dem Finanzamt, auch, wenn sie unberech-
tigt ausgewiesen worden ist. Ein unberechtigter Steuerausweis liegt vor, wenn jemand in einer Rechnung einen
Steuerbetrag gesondert ausweist, obwohl er zum gesonderten Ausweis der Steuer nicht berechtigt ist (Scheinrech-
nung). In diesem Fall schuldet er den ausgewiesenen Betrag ebenso. Gleiches gilt, wenn jemand wie ein leistender
Unternehmer abrechnet, obwohl er kein Unternehmer ist, oder eine Lieferung oder sonstige Leistung nicht ausfihrt.

9. Anteilsvereinigung:
Niedrigerer Grundstiickswert nicht durch Bilanzansatz nachweisbar

Gesellschaftsrechtliche Umstrukturierungen ziehen haufig komplexe steuerrechtliche Folgen nach sich. Sofern die be-
troffene Gesellschaft iber Grundbesitz verfiigt, miissen alle Beteiligten sogar grunderwerbsteuerliche Auswirkungen be-
achten. So kann beispielsweise durch eine Anteilsvereinigung in der Hand einer Person ein grunderwerbsteuerli-
cher Erwerbsvorgang ausgelost werden.

Dem Bundesfinanzhof (BFH) lag nun ein Fall vor, in dem sich die Anteile an einer Gesellschaft burgerlichen Rechts
(GbR) infolge des Ausstiegs eines Gesellschafters in der Hand des verbliebenen Gesellschafters vereinigt hatten. Das
Finanzamt hatte den Wert des im Gesamthandsvermdgen der GbR befindlichen Grundstiicks fiir Zwecke der Grund-
erwerbsteuer mit 3,4 Mio. € festgestellt und war dabei nach dem Ertragswertverfahren vorgegangen. Der verbliebene
Gesellschafter wollte hingegen gerichtlich durchsetzen, dass flir Zwecke der Grunderwerbsteuer der niedrigere bilan-
zierte Buchwert des Grundstlicks von 2,8 Mio. € angesetzt wird. Er argumentierte, dass bei der Bemessung des Kauf-
preises fir den GbR-Anteil schlief3lich die Bilanzansatze zugrunde gelegt worden seien.

Der BFH lehnte diesen niedrigeren Wertansatz nun jedoch ab. Nach Auffassung des Gerichts hat der Steuerzahler zwar
durchaus die Mdéglichkeit, einen niedrigeren gemeinen Wert nachzuweisen. Hierbei sind jedoch die anerkannten Nach-
weismethoden zu beachten, nach denen der Nachweis durch ein Gutachten eines vereidigten Bausachverstandigen
oder eines Gutachterausschusses erbracht werden kann.
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Alternativ lasst sich der niedrigere Wert auch aus einem Kaufpreis ableiten, der im gewdhnlichen Geschéaftsverkehr zeit-
nah zum Bewertungsstichtag erzielt worden ist. Dagegen kann der Wert regelmafig nicht aus dem Wertansatz des
Grundstiicks in der Bilanz oder aus dem Kaufpreis fiir einen Gesellschaftsanteil abgeleitet werden. Der Bilanzwert
ist weder Indiz noch Nachweis fiir den gemeinen Wert eines Wirtschaftsguts. Gerade bei Grundstiicken liegen die Bi-
lanzwerte regelméaRig deutlich unter den Verkehrswerten.

Hinweis: Ausdricklich offen lie? der BFH, ob der gemeine Wert ausnahmsweise dann aus dem Kaufpreis der Ge-
sellschaftsanteile abgeleitet werden kann, wenn das Grundstiick der einzige Bilanzposten ist. Dies war hier jedoch
nicht der Fall.

ARZTE UND HEILBERUFE

10.Behandlung in Privatklinik:
Hinweispflicht auf Erstattungen durch private Krankenversicherung

Im Rahmen der Leistungserbringung im Gesundheitswesen werden steuerliche Themen oftmals stiefmdtterlich behan-
delt. Das mag daran liegen, dass fir entsprechende Heilbehandlungen im ambulanten und stationaren Bereich Privilegi-
en bestehen, nach denen Umsatzsteuer iblicherweise nicht anfallt.

Grundsatzlich stellt sich hier die Frage der Erstattung der Umsatzsteuer durch private Krankenversicherer fiir stationare
Patientenbehandlungen. In diesem Zusammenhang ergeben sich viele Rechtsfragen, zum Beispiel die Informations-
pflicht des Tragers einer Privatklinik Uber Erstattungsschwierigkeiten und dessen Votieren fur die Umsatzsteuer.

Im vorliegenden Fall ging es um einen Behandlungsvertrag zwischen Privatklinik und Privatpatient. Dieser Vertrag
beinhaltete unter anderem die Verpflichtung zur Zahlung der Umsatzsteuer. Die Beteiligten stritten dartber, ob der Tra-
ger der Privatklinik den Patienten tber eine mdgliche Nichterstattung der Umsatzsteuer durch die Krankenversiche-
rung informieren musste.

Der Behandelnde hat im Rahmen einer vertraglichen Nebenpflicht den Patienten lber Kosten, welche die Versicherung
nicht Gbernimmt, zu informieren. Voraussetzung ist, dass er dariber positive Kenntnis hat. Allerdings ist zu beachten,
dass sich bei Privatpatienten der Deckungsschutz nicht aus dem Gesetz ergibt, sondern nach den konkreten Bedingun-
gen des Versicherungsvertrags der im Einzelfall zustandigen Versicherungsgesellschaft.

Der Trager der Privatklinik hatte im vorliegenden Fall weder Kenntnis davon, dass die Versicherung des Privatpatienten
die Umsatzsteuer nicht Gbernehmen wirde, noch hatte er konkrete Anhaltspunkte, daran zu zweifeln. Aus dem Ver-
tragsverhaltnis ergab sich demnach auch unter Berlcksichtigung des Grundsatzes von Treu und Glauben keine Pflicht
des Tragers der Privatklinik, alle Méglichkeiten auszuschépfen, um dem Patienten die Zahlung der Umsatzsteuer zu er-
sparen. Schliellich war die Umsatzsteuer in dem Vertrag ausdriicklich ausgewiesen, so dass der Patient ausreichende
Klarheit Uber seine Zahlungsverpflichtung hatte. Eine Pflichtverletzung des Tragers der Privatklinik war daher nicht zu
erkennen.

Hinweis: Die Fragen der umsatzsteuerlichen Behandlung riicken deutlicher in den Fokus von Einrichtungen im Ge-
sundheitsbereich, als dies in der Vergangenheit gewesen ist. Sprechen Sie uns fir weitere Informationen an.

11.Baurechnungen:
Kein Vorsteuerabzug des Mieters

Reicht ein Mieter die Aufwendungen fiir BaumafRnahmen an den Vermieter weiter, liegt kein Leistungsaustausch vor. Der
Mieter hat keinen Anspruch auf Vorsteuerabzug aus den Baurechnungen, wenn die gemieteten Raume fir steuerfreie
Umséatze genutzt werden.

Im vorliegenden Fall ging es um eine augenéarztliche Gemeinschaftspraxis, die in den gemieteten Raumlichkeiten eine
Tagesklinik betreiben und ambulante Operationen vornehmen wollte. Fir die Renovierung der Rdume verpflichtete sich
die Vermieterin zur Zahlung eines Baukostenzuschusses in Hohe von 500.000 € zuzlglich Umsatzsteuer. Die Augen-
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arzte beauftragten und bezahlten die Baufirmen. Zudem machten sie aus den Baurechnungen einen Vorsteuerabzug in
Hoéhe von 95.000 € geltend. Die Kosten (inkl. Umsatzsteuer) berechneten sie dem Vermieter.

Der Mietvertrag sah bei Vertragsende keine Riickbauverpflichtung des Mieters vor. Ferner hatten die Arzte keinen
Anspruch auf Entschadigung, da die AusbaumalRnahmen mit dem Baukostenzuschuss abgegolten waren.

Das Finanzamt versagte im Rahmen einer Umsatzsteuer-Sonderprifung den Vorsteuerabzug aus den Bauleistungen,
setzte die Umsatzsteuer aber dennoch fest, da es sich hier um einen unberechtigten Steuerausweis handelte.

Die Klage hatte keinen Erfolg. Gemal dem vorliegenden Mietvertrag sei die Vermieterin verpflichtet, den Umbau der
Praxisrdume vorzunehmen. Insofern hatten die Arzte mit dem Durchreichen von Praxiseinbauten an die Vermieterin kei-
ne umsatzsteuerbare Leistung erbracht. Es liege somit kein steuerbarer Vorgang vor. Die Umsatzsteuer werde den-
noch von den Arzten geschuldet, da sie unberechtigt ausgewiesen worden sei. Eine Berichtigung der Rechnungen sei
bis dato nicht von den Arzten vorgenommen worden. Der Vorsteuerabzug komme nicht in Betracht, da die Durchrei-
chung der Baukosten nicht umsatzsteuerbar sei und die Arzte umsatzsteuerfreie Umsétze erzielt hatten.

Hinweis: Das Revisionsverfahren ist beim Bundesfinanzhof anhangig.

GMBH-GESCHAFTSFUHRER

12. Gewerbesteuer:
Schachtelprivileg bei auslandischen Beteiligungen

Grundséatzlich sind Ausschiittungen zwischen Kapitalgesellschaften nach dem Willen des Gesetzgebers zu 95 %
steuerfrei, und zwar sowohl bei der Kérperschaft- als auch bei der Gewerbesteuer. Allerdings macht der Gesetzgeber
diese Steuerfreiheit von der Beteiligungshéhe abhangig (sog. Schachtelprivileg).

Die begiinstigte Mindestbeteiligungsquote ist jedoch bei der Kérperschaftsteuer (mindestens 10 %) und bei der Gewer-
besteuer (mindestens 15 %) unterschiedlich.

Beispiel: Seit Jahren ist die A-GmbH an der B-GmbH zu 12 % beteiligt. Die B-GmbH schittet an die A-GmbH
100.000 € aus. Bei der Ermittlung der Kérperschaftsteuerhdhe der A-GmbH ist die Ausschittung der B-GmbH zu
95 % steuerfrei, da die Beteiligung mindestens 10 % betragt. Bei der Gewerbesteuer ist die Ausschiittung jedoch voll
steuerpflichtig, da die Beteiligung weniger als 15 % betragt.

Bei einer Beteiligung an ausléandischen Kapitalgesellschaften ist die Hirde fiir eine Steuerfreiheit bei der Gewerbe-
steuer sogar noch deutlich héher, da nicht nur die Mindestbeteiligungsquote berschritten sein muss, sondern auch noch
festzustellen ist, ob die ausschiittende auslandische Gesellschaft einen aktiven Geschéftsbetrieb hat. Ist dies nicht der
Fall, ist die Ausschittung trotz Erreichen der Mindestbeteiligungshéhe voll steuerpflichtig.

Das Finanzgericht Munster hatte in einem entsprechenden Fall beim Europédischen Gerichtshof (EuGH) angefragt, ob
diese unterschiedliche Behandlung von in- und auslandischen Beteiligungen EU-rechtskonform sei. Der EuGH besta-
tigte die Zweifel der Miinsteraner Richter und entschied, dass diese Ungleichbehandlung gegen die Kapitalverkehrsfrei-
heit verstoft.

Fir inlAndische Kapitalgesellschaften, die an auslandischen Gesellschaften beteiligt sind, bedeutet dies, dass kunftig die
Ausschuttungen fast vollstéandig steuerfrei sind. Vor einer Ausschiittung sollte jedoch zunachst abgewartet werden, wel-
che Konsequenzen der deutsche Gesetzgeber aus dem Urteil zieht.

Hinweis: Die Kapitalverkehrsfreiheit gilt nicht nur fir Beteiligungen in der EU, sondern auch fur Beteiligungen auf
der ganzen Welt. Vor diesem Hintergrund handelt es sich um ein bedeutendes EuGH-Urteil.
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13.Rangriicktritt:
Achtung bei Formulierungen in Standardvertragen

Im mittelstdndischen Bereich werden Kapitalgesellschaften in den meisten Fallen nur mit dem gesetzlich notwendigen
Eigenkapital ausgestattet. Darliber hinausgehender Finanzierungsbedarf wird in der Regel als (Gesellschafter-)Darlehen
zur Verfigung gestellt. Dies hat den Charme, dass das seitens der Darlehensgeber investierte Geld verzinslich angelegt
ist und einfacher wieder ,abgezogen® werden kann als Eigenkapital.

Um eine insolvenzrechtliche Uberschuldung zu verhindern, werden solche Darlehen regelmaRig mit einem Rangriick-
tritt versehen: Sollte die Gesellschaft insolvent werden, tritt der Darlehensgeber mit seinem Forderungsanspruch freiwil-
lig hinter alle anderen Glaubiger zuriick. Bei einer Vielzahl von Investoren, wie sie zum Beispiel im Start-up-Bereich
Ublich sind, verwenden die rechtlichen Berater der Gesellschaft fiir die Erklarung des Rangrucktritts Standardvertrage,
um die Darlehensgeber alle gleich zu behandeln.

Doch es gilt zwei Dinge zu beachten: Wenn lhre Gesellschaft Darlehensnehmerin ist, sollten Sie den Rangricktritt drin-
gend mit Ihrem steuerlichen Berater besprechen. Wird der Rangriicktritt ndmlich falsch formuliert, kann dies dazu fiih-
ren, dass das Darlehen per Ertrag aus der Steuerbilanz auszubuchen ist!

AuRerdem sollten Sie, ob als Darlehensnehmer oder -geber, auf jeden Fall einen Rechtsanwalt die Wirksamkeit der
Rangrucktritte priifen lassen, denn das Oberlandesgericht Minchen (OLG) hat kurzlich entschieden, dass fur Standard-
vertrage, also vorformulierte und mehrfach verwendete Vertrdge, das AGB-Recht gilt. Dieses stellt hohe Anforderungen
an die Ausgewogenheit von Vertragen. Da Rangricktritte den Darlehensgeber aber - insbesondere im Vergleich zu Ei-
genkapitalgebern - benachteiligen, kénnen solche Standardvertrdge unwirksam sein.

Hinweis: Auch wenn es erhohten Arbeitsaufwand bedeutet: Wenn Sie das Urteil des OLG nicht zur Anwendung
kommen lassen wollen, miissen Sie rechtssicher dokumentieren, dass die Vertrage uber den Rangrucktritt fur den
Einzelfall verhandelt und abgeschlossen worden sind.

14.Teilwertabschreibung:
Stehenlassen einer Forderung

Offene Forderungen sind aus Sicht des Glaubigers stets ein Argernis. Doch anders als unter fremden Dritten lasst man
unter verbundenen Gesellschaften Auflenstdnde auch gerne einmal lIanger stehen. Dass sich dies in der Regel bei der
Steuerveranlagung racht, zeigt einmal mehr eine aktuelle Entscheidung des Bundesfinanzhofs:

Eine deutsche GmbH verkaufte in den Jahren 2003 und 2004 Waren an ihre polnische Tochterkapitalgesellschaft. Da
diese jedoch Verlust erlitten hatte, war es ihr nicht mdéglich, die Forderungen aus der Lieferbeziehung zeitnah zu erfiillen.
Im Jahr 2005 wandelten die Beteiligten daher die aufgelaufenen AuRenstande in Héhe von ca. 200.000 € in ein Darle-
hen um. Im Jahr 2008 schrieb die Glaubigerin diese Forderung in voller Hohe gewinnwirksam ab. Das Finanzamt lie
diese Gewinnminderung jedoch unter Hinweis auf ein neues Gesetz, das seit dem Jahr 2008 gilt, nicht zu: Teilwertab-
schreibungen auf Forderungen eines Gesellschafters gegen seine Gesellschaft dirfen den Gewinn nicht (mehr) mindern,
wenn der Forderungsinhaber zu mehr als 25 % an der Schuldnerin beteiligt ist.

Der steuerliche Berater der GmbH argumentierte anschlieRend, dass es sich aufgrund strittiger Vertragsbestandteile
nicht um einen Darlehensvertrag gehandelt habe und dass die Forderungen aus Lieferungen bereits im Jahr 2007 auf-
grund der allgemeinen Verjahrungsregel gewinnwirksam hatten ausgebucht werden missen. Die Richter kassierten
dieses Argument jedoch und verwiesen darauf, dass auch nach dem neuen Gesetz das Stehenlassen einer Forderung -
gerade Uber die Verjahrung hinaus - wirtschaftlich einer Darlehensgewédhrung gleichkomme. Die Gewinnminderung
wurde von den Richtern deshalb nicht anerkannt.

Hinweis: In einer Unternehmensgruppe sollten sich Glaubiger stets fremdublich verhalten und insbesondere ange-
sichts drohender Verjahrung aktiv werden. Ein fremder Dritte wiirde BeitreibungsmaRnahmen oder wenigstens ver-
jahrungshemmende MalRnahmen vornehmen.
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ARBEITGEBER UND ARBEITNEHMER

15.44-€-Freigrenze:
Wann Krankenversicherungsschutz als Sachlohn steuerfrei bleiben kann

Arbeitgeber kénnen ihren Arbeitnehmern pro Monat Sachbeziige im Wert von maximal 44 € steuerfrei zuwenden.
Geldzuwendungen fallen aber nicht unter diese Freigrenze, so dass Barlohn ab dem ersten Euro versteuert werden
muss.

Ob ein vom Arbeitgeber gewahrter Krankenversicherungsschutz als Sachlohn unter die 44-€-Grenze fallen kann, hat
nun der Bundesfinanzhof (BFH) in zwei Urteilen untersucht. Demnach kénnen Arbeitgeberbeitrdge fiir einen Kranken-
versicherungsschutz als Sachlohn eingestuft werden, wenn der Arbeithnehmer von seinem Arbeitgeber aufgrund seines
Arbeitsvertrags ausschlieBlich Versicherungsschutz, nicht aber eine alternative Geldzahlung verlangen kann.

Im zugrundeliegenden Urteilsfall hatte der Arbeitgeber als Versicherungsnehmer bei zwei Versicherungen (Gruppen-
)Zusatzversicherungen fir die Mitarbeiter seines Unternehmens abgeschlossen. Versichert waren darliber Vorsorgeun-
tersuchungen, stationdre Zusatzleistungen und Zahnersatzleistungen.

Der Wert des Versicherungsschutzes blieb unter der Grenze von 44 € pro Monat. Der BFH klassifizierte die Arbeitgeber-
leistungen als steuerfreien Sachlohn, weil die Mitarbeiter nur den Versicherungsschutz beanspruchen konnten, nicht
aber die Auszahlung des entsprechenden Geldbetrags.

Anders war der zweite Urteilsfall gelagert, in dem ein Arbeitgeber seine Belegschaft in einem Mitarbeiteraushang dar-
Uber informiert hatte, dass er ihnen einen Zuschuss zahle, wenn sie eine private Zusatzkrankenversicherung uber ei-
ne private Krankenversicherungsgesellschaft abschlieRen wirden. Einige Mitarbeiter nahmen dieses Angebot an und
schlossen mit dem Versicherungsunternehmen entsprechende Vertrage ab. Der Arbeitgeber zahlte ihnen hierfir monat-
liche Zuschiisse auf ihr Gehaltskonto aus.

Der BFH stufte diese Gelder als steuerpflichtigen Barlohn ein, da der Arbeitgeber seinen Arbeitnehmern keinen Versi-
cherungsschutz zugesagt, sondern lediglich den Kontakt zum Versicherungsunternehmen vermittelt und einen
Geldzuschuss versprochen hatte. Nach Gerichtsmeinung kann nur dann ein Sachbezug vorliegen, wenn der Arbeitge-
ber ein arbeitsrechtliches Versprechen erfiillt, das auf die Gewahrung von Sachlohn gerichtet ist. Dies war vorliegend je-
doch nicht der Fall.

Hinweis: Diese Falle zeigen, dass es fiir die Unterscheidung von Bar- und Sachlohn maR3geblich auf die individuel-
len Gestaltungen ankommt. Arbeitgeber sollten sich unbedingt fachkundigen Rat einholen, bevor sie entsprechende
Entlohnungsmodelle in ihrem Betrieb einfiihren. Auch bei der Einstufung des Krankenversicherungsschutzes als
Sachlohn kénnen steuerliche Nachteile entstehen, denn dieser Vorteil muss mit anderen eventuell gewahrten Sach-
beziigen zusammengerechnet werden. So kann die 44-€-Grenze ungewollt Uberschritten werden und die gesamten
Sachzuwendungen an den Arbeitnehmer steuerpflichtig werden.

16.Sonderausgaben:
Neue AufteilungsmaRBstabe fiir Globalbeitrage veroffentlicht

Wenn ein Steuerbirger im Ausland einen einheitlichen Sozialversicherungsbeitrag fir alle Zweige der Sozialversi-
cherung zahlt, spricht man begrifflich von einem Globalbeitrag. Um diesen Gesamtbeitrag auf die hierzulande geltenden
Sonderausgabenabzugstatbestande aufteilen zu kénnen, gibt das Bundesfinanzministerium (BMF) alljahrlich staatenbe-
zogene AufteilungsmaRstabe heraus.

Nun hat das BMF die angepassten Prozentsatze fur die Lander Belgien, Irland, Lettland, Malta, Norwegen, Portugal,
Spanien, Vereinigtes Konigreich (GroRbritannien) und Zypern veréffentlicht, die fir den gesamten Veranlagungszeit-
raum 2019 gelten. Der Globalbeitrag muss danach prozentual auf folgende Positionen verteilt werden:
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* Altersvorsorgebeitriage
* Basiskrankenversicherungsbeitrage und Pflegepflichtversicherungsbeitrage ohne Krankengeldanteil
* sonstige Vorsorgeaufwendungen

Hinweis: Das Schreiben enthalt ein Praxisbeispiel, das die Anwendung der aktuellen Aufteilungsmafistédbe veran-
schaulicht.

Ausgewiesen ist in dem Schreiben auch der Arbeitgeberanteil, der fir die Hochstbetragsberechnung heranzuziehen ist
(ausgedrickt in Prozent vom Globalbeitrag des Arbeitnehmers).

Das BMF weist zudem darauf hin, dass eine Aufteilung hinsichtlich der Altersvorsorgeaufwendungen auch bei der Aus-
stellung von Lohnsteuerbescheinigungen 2019 und besonderen Lohnsteuerbescheinigungen 2019 durch den Arbeitge-
ber vorgenommen werden misse.

Sofern Globalbeitrage an Sozialversicherungstrager in Ladndern auBerhalb Europas geleistet werden, muss eine ein-
zelfallabhédngige Aufteilung erfolgen.

17.Auslandische Einkiinfte:
Einkiinfte im Drei-Lander-Konflikt

Offene Grenzen, zollfreier Warenverkehr, Mobilitdt, Flexibilitdt, Kapitalverkehrsfreiheit - alles Dinge, die in Europa
grundsatzlich einen positiven Grundgedanken gemeinsam haben. Wenn es aber um Steuerflucht, Steuervermeidung und
Steuerhinterziehung geht, hort der Spal® auf. Deswegen haben die Lander ein besonderes Interesse, Koordinierungsre-
geln und Datenaustauschmdglichkeiten zu schaffen, um diesem Treiben Einhalt zu gebieten. Gemeinhin werden hierzu
Doppelbesteuerungsabkommen (DBA) geschlossen - vorrangig, um zu vermeiden, dass Einklinfte doppelt besteuert
werden, aber nattrlich auch, damit Einklinfte Gberhaupt besteuert werden und nicht irgendwo ,verschwinden®. Mittlerwei-
le bendtigt man in unserer offenen Welt jedoch mehr als nur Regeln zwischen zwei Staaten, wie ein aktuelles Urteil des
Finanzgerichts Munster (FG) zeigt.

In dem Fall ging es um einen deutschen Angestellten, der hauptséachlich in Deutschland wohnt, in der Schweiz arbeitete
und unter der Woche in Frankreich in einer Zweitwohnung wohnte. Von dieser suchte er arbeitstaglich seine Arbeitsstat-
te in der Schweiz auf. Das deutsche Finanzamt wollte sein Arbeitseinkommen besteuern. Eigentlich waren die Einklinfte
in Deutschland steuerfrei, weil in dem DBA mit der Schweiz vereinbart war, dass solche Einklinfte in der Schweiz be-
steuert werden. Doch die Schweiz besteuerte seine Einklnfte nicht. In diesem Fall soll eine im Einkommensteuergesetz
verankerte Riickfallklausel greifen, so dass das Besteuerungsrecht wieder Deutschland zuféllt. Diese Klausel wurde
eingefuhrt, damit die Einkiinfte Gberhaupt irgendwo besteuert werden.

Der Grund fir die Nichtbesteuerung in der Schweiz bestand jedoch darin, dass die Schweiz mit Frankreich ebenfalls ein
DBA getroffen hat. Demnach waren die Einkiinfte aufgrund einer Grenzgangerregelung in Frankreich zu versteuern.
Frankreich besteuerte die Einkiinfte auch, der Angestellte zahlte also Lohnsteuer.

Zumindest in einem solchen Fall, in dem tatsédchlich eine Besteuerung stattfindet, so das FG in seinem Urteil, und in
dem mit allen in dieser Konstellation beteiligten Ldndern DBA abgeschlossen wurden, darf Deutschland nicht noch
einmal besteuern.

Hinweis: Sie haben Beratungsbedarf hinsichtlich solcher Drei-Lander-Konstellationen? Gerne erértern wir in einem
personlichen Gesprach lhren Sachverhalt und finden eine steuerlich richtige Lésung. Vereinbaren Sie bitte hierzu ei-
nen Termin.

18.Weiterbildung:

Nur Entfernungspauschale bei vollzeitiger BildungsmaRBnahme
Als Angestellter kennen Sie sicherlich den Unterschied zwischen einer Auswartstatigkeit mit taglichen Fahrten zu wech-
selnden Einsatzorten und dem ,typischen“ Fall der arbeitstaglichen Fahrten zur ersten Tatigkeitsstatte. Bei einer Aus-

wartstétigkeit konnen Sie, sofern Sie |hren eigenen Pkw benutzen, 30 Cent je Kilometer Fahrtstrecke als Werbungs-
kosten im Rahmen der Einkommensteuererklarung von lhren Einkiinften abziehen. Bei Fahrten zur ersten Tatigkeits-
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statte konnen Sie hingegen nur fiir die einfache Entfernung - also nicht fiir Hin- und Riickfahrt - 30 Cent je Kilometer
als Werbungskosten geltend machen.

Seit der Einfuhrung des neuen Reisekostenrechts im Jahr 2014 gibt es zusatzlich zu diesen beiden Standardféllen noch
weitere Falle, in denen man nur noch die Entfernungspauschale geltend machen kann. Hierzu z&hlt zum Beispiel der
Fall, dass man auBerhalb eines Dienstverhaltnisses eine Weiterbildung absolviert und dafir eine Bildungsstatte vollzei-
tig aufsucht. Ein SchweilRer aus Bayern scheiterte wegen einer solchen Konstellation vor dem Finanzgericht Nirnberg
(FG). Dabei dauerte sein Lehrgang nur drei Monate. Das jedoch, so die Richter des FG, ist vollig unerheblich.

Selbst kleinere UmschulungsmaRnahmen oder andere nicht lange dauernde Weiterbildungen sind von diesem neuen
Gesetzespassus erfasst. Sofern die zwei Tatbestandsmerkmale ,,auBerhalb eines Dienstverhaltnisses* und ,,vollzei-
tig aufgesuchte Bildungseinrichtung“ zutreffen, ist lediglich die Entfernungspauschale als Werbungskosten abzugs-
fahig. Eine Mindestdauer der MalRnahme ist gesetzlich nicht verankert.

Der SchweilRer hatte bei dem Urteil noch ein wenig Glick. Zwar wurden seine Aufwendungen fiir eine doppelte Haus-
haltsflihrung, obwohl er berufsbedingt eine Wohnung am Ort der Bildungsstatte begriindete, nicht beriicksichtigt, da er
ohne eigenen ersten Haushalt noch bei seiner Mutter wohnte und sich in der Zeit des Lehrgangs finanziell nicht an den
Kosten der Haushaltsfuhrung beteiligte. Fir die Aufwendungen des erstmaligen Umzugs wurden ihm jedoch 20 % der
Umzugskostenpauschale als Werbungskosten anerkannt.

Hinweis: Sie planen eine WeiterbildungsmaRRnahme oder befinden sich bereits darin? Wir kldren Sie gerne dartiber
auf, in welchen Fallen lhre Kosten als Werbungskosten anerkannt werden kénnen und in welchen Fallen nicht. Je
nach Umfang und Dauer der BildungsmalRnahme kann eine erhebliche Steuerersparnis entstehen oder verlorenge-
hen.

19.Lohnsteuerermafigung 2019:
Freibetrage und Faktorverfahren mit zweijahriger Giiltigkeit

Arbeitnehmer kénnen ihren Nettolohn optimieren, indem sie beim Finanzamt einen Antrag auf Lohnsteuerermafligung
stellen. So kénnen sie beispielsweise erreichen, dass das Amt Freibetrage (z.B. Kosten fir Fahrten zwischen Wohnung
und Tatigkeitsstatte oder Vermietungsverluste) in ihre elektronischen Steuerabzugsmerkmale eintragt, so dass ihr Ar-
beitgeber kiinftig weniger Lohnsteuer vom Bruttolohn einbehailt.

Die Oberfinanzdirektion Karlsruhe (OFD) weist darauf hin, dass Arbeitnehmer bereits seit dem 01.10.2018 einen Antrag
fiir das Lohnsteuer-ErméaBigungsverfahren des Jahres 2019 stellen kénnen. In dem entsprechenden Vordruck be-
steht die Wahlmdglichkeit, ob der Freibetrag fur ein oder zwei Jahre giiltig bleiben soll, so dass mit dem Antrag schon
jetzt der Lohnsteuerabzug fiir das Jahr 2020 optimiert werden kann.

Weiter weist die OFD darauf hin, dass Ehegatten und eingetragene Lebenspartner ihren Lohnsteuereinbehalt auch durch
die Wahl der Steuerklassen IV/IV mit einem Faktor beeinflussen kdnnen.

Hinweis: Bei dieser Steuerklassenkombination tragt das Finanzamt zusammen mit der Steuerklasse IV einen steu-
ermindernden Multiplikator (= Faktor) in die elektronischen Lohnsteuerabzugsmerkmale ein. Bei jedem Partner wird
dann der Grundfreibetrag bertcksichtigt. Durch den Faktor reduziert sich zudem die einzubehaltende Lohnsteuer
entsprechend der Wirkung des Splittingverfahrens. Im Ergebnis wird durch das Faktorverfahren sehr genau die spa-
tere tatsachliche gemeinsame Steuerbelastung in Abzug gebracht, so dass bei der Einkommensteuerveranlagung
weder hohe Nachzahlungen noch hohe Erstattungen zu erwarten sind.

Die OFD weist darauf hin, dass das gewahlte Faktorverfahren ab dem Veranlagungszeitraum 2019 erstmals fiir zwei
Jahre gilt. Beantragen Arbeitnehmer die Freibetrage ebenfalls fiir einen Zweijahreszeitraum, bleibt ihnen also im Folge-
jahr der Gang zum Finanzamt erspart. Fir die Beantragung des Faktorverfahrens muss der ,Antrag auf Steuerklas-
senwechsel bei Ehegatten/Lebenspartnern® ausgeftllt werden.
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HAUSBESITZER

20.Vermietungsobjekt:
Gestundeter Verkaufspreis und nachtragliche Schuldzinsen

Vermieter kénnen, sofern sie ihr Vermietungsobjekt mit Fremdkapital finanziert haben, die Schuldzinsen als Wer-
bungskosten von ihren Vermietungseinkiinften abziehen (die Tilgungsraten hingegen nicht). Wenn ein Vermietungsob-
jekt verauBert wird und der VerauRBerungserlds nicht ausreicht, um das Darlehen zu tilgen, kénnen die Schuldzinsen
auch weiterhin als nachtragliche Werbungskosten aus dieser Einkunftsart abgezogen werden.

Sofern allerdings der Verkaufserlds nicht zur Darlehenstilgung verwendet wird, dirfen die Zinsen nicht mehr angesetzt
werden. Die Aufwendungen verlassen dann den Bereich der Vermietungseinkiinfte und werden als privat, betrieblich
oder einer anderen Einkunftsart zugehorig eingestuft. Das Finanzgericht Disseldorf hat zum Beispiel bei einer Vermie-
tergesellschaft in Form einer Gesellschaft birgerlichen Rechts (GbR) vor kurzem die Schuldzinsen dem Bereich der Ka-
pitalertrage zugeordnet.

Die Vermietergesellschaft hatte das Grundstlick zu einem Preis verkauft, der weit iber dem noch bestehenden Darlehen
lag. Den Verkaufspreis hatte sie allerdings gestundet und damit dem Kaufer quasi ein Darlehen gegeben. Somit hatte
sie auch keine liquiden Mittel, um ihr eigenes Darlehen zu tilgen. Doch der zu 6 % gestundete Verkaufspreis ist eine Ka-
pitalanlage. Die Zinsen daraus sind Kapitalertrdge. Fir das zur Finanzierung der Kapitalertrdge eingesetzte Darlehen -
es wurde ja durch die Stundung quasi umgewidmet - und die daraus entstandenen Schuldzinsen gilt jedoch ein Abzugs-
verbot. Die Kapitalertrdge hingegen unterliegen der Abgeltungsteuer und nicht der tariflichen Einkommensteuer. Im End-
effekt musste die GbR die Zinsertrage versteuern, ohne die Schuldzinsen abziehen zu kénnen.

Hinweis: Sie planen eine VerauRerung und mussen sich mit alternativen Vorschlagen zur Zahlung des Kaufpreises
auseinandersetzen? Gern untersuchen wir fir Sie diese Alternativen hinsichtlich der steuerlichen Auswirkungen.
Vereinbaren Sie dazu bitte einen Beratungstermin.

21.Grundstlicksverkauf:
Sofortrentenversicherung als Gegenleistung fiir ein Grundstiick?

In bestimmten Fallen fiihren Grundstiicksverkédufe zu steuerpflichtigen Einkiinften. Handelt es sich bei dem verauf3er-
ten Grundstiick um Betriebsvermégen, ist der Verkauf immer ein steuerpflichtiger Vorgang. Handelt es sich bei dem
Grundstiick hingegen um privates Vermdgen, ist der Verkauf nur dann steuerpflichtig, wenn der Erwerb des Grundstlicks
weniger als zehn Jahre zuriickliegt und es nicht fir eigene Wohnzwecke genutzt wurde.

Sofern die Frage nach der Steuerpflicht beantwortet ist, kann noch im Raum stehen, zu welchem Zeitpunkt der Vor-
gang zu einer Steuer fuhrt. Denn fir Privatpersonen gilt grundsatzlich das Zu- und Abflussprinzip: Nur in dem Jahr, in
dem der VeraulRerungspreis zufliet, kann eine Steuer entstehen. Es muss also geklart werden, ob ein steuerpflichtiger
Gewinn oder Verlust entsteht und wann die Versteuerung eintritt.

In einem Fall des Finanzgerichts Baden-Wirttemberg (FG) verauflerte eine Privatperson ihre erst ein Jahr zuvor fir
100.000 € erworbene Immobilie fiir 200.000 €. Ein Teil des VerduRerungspreises (80.000 €) wurde jedoch nicht an den
VeraulRerer ausgezahlt, sondern floss in eine Sofortrentenversicherung, die daraufhin auch umgehend mit den Ren-
tenzahlungen begann. Diese Gestaltung entpuppte sich allerdings letzten Endes als duf3erst nachteilig fiir den Verkaufer.
Dieser hatte angenommen, dass die folgenden Rentenzahlungen zum Verauflerungspreis hinzugerechnet wirden und
erst im Jahr der Rentenzahlung eine entsprechende Versteuerung erfolgen wiirde. Das FG folgte allerdings der Auffas-
sung des Finanzamts.

Demnach galten die 80.000 € schon dann als zugeflossen und waren daher auch dann steuerpflichtig, als die Einzah-
lung in die Lebensversicherung erfolgte. Darliber hinaus waren die Auszahlungen aus der Rentenversicherung noch
einmal extra steuerpflichtig. In dem Fall einer Sofortrentenversicherung erfolgt namlich eine Ertragsanteilsbesteuerung
in Hohe von im Streitfall 28 % der Auszahlungen.

Bei einer anders gewahlten Verfahrensweise wie Ratenkauf oder Mietkauf ware es tatsachlich erst im Zeitpunkt der Zah-
lung zu einer Besteuerung gekommen.
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Hinweis: Sie méchten Ihr Grundstiick veraufern und sind unsicher hinsichtlich der steuerlichen Konsequenzen?
Gerne beraten wir Sie zu diesem Thema.

22.Schenkung eines Erbbaurechts:
Erbbauzinsverpflichtung mindert Schenkungsteuer nicht

Wenn Sie ein Objekt geschenkt bekommen, kann es sein, dass Sie ein Grundstiick erhalten, fiir das Erbbauzins gezahlt
werden muss. Sie bekommen also etwas geschenkt, missen dafiir aber trotzdem zahlen. Es stellt sich dann natirlich
die Frage, ob die jahrlichen Erbbauzinsen bei der Ermittlung der Schenkungsteuer als Aufwendungen abgezogen
werden kdénnen. Dies musste das Finanzgericht Minster (FG) entscheiden.

Die Eheleute A waren je zur Halfte Eigentimer des Erbbaurechts. Zur Halfte war das Grundstlick mit dem Haus der A
bebaut. A (ibertrugen den unbebauten Teil im Wege der Schenkung je zur Hélfte an die Klager. Nach dem Ubertra-
gungsvertrag sind die Klager zur Entrichtung des Erbbauzinses verpflichtet. Allerdings waren diese der Meinung, dass
die mit der Zuwendung lbergehende Erbbauzinsverpflichtung, kapitalisiert auf die Restlaufzeit des Erbbaurechts, wie ei-
ne Gegenleistung bzw. Auflage bei der Ermittlung des steuerpflichtigen Erwerbs abzuziehen sei. Das Finanzamt war je-
doch anderer Meinung.

Und auch das FG gab den Klagern nicht recht. Das Erbbaurecht war Gegenstand der Zuwendung und unterliegt der
Schenkungsteuer. Gemal dem Ubertragungsvertrag handelt es sich ausdriicklich um eine unentgeltliche Zuwendung
der A an die Klager. Es ist nach Meinung des Gerichts auch nicht deshalb eine zumindest gemischt freigebige Zuwen-
dung, weil die Kldger nun Inhaber des Erbbauanteils und damit zur Zahlung des Erbbauzinses verpflichtet sind. Bei ge-
mischten Schenkungen ist nur der die Gegenleistung Ubersteigende Wert der freigebigen Zuwendung schenkungsteuer-
lich relevant. Die Zinsverpflichtung bei der Ubertragung eines bestehenden Erbbaurechts ist aber, wenn sie wie hier als
Reallast eingetragen ist, nicht als Gegenleistung anzusehen.

Das Erbbaurecht ist nicht in einzelne Bestandteile (Bebauungsrecht und Zinszahlungsverpflichtung) aufzuspalten, son-
dern als Ganzes anzusehen. Dafiir spricht aus der Sicht des FG, dass eine Leistungsauflage dann nicht anzunehmen
ist, wenn der Beschenkte bereits bestehende Einschrankungen des Schenkungsgegenstands weiterhin dulden oder
ibernehmen muss. Im Streitfall haftet namlich die Erbbauzinsverpflichtung dem auf die Klager laut notariellem Ubertra-
gungsvertrag schenkweise Ubertragenen Erbbaurecht untrennbar an. Es handelt sich um ein reines Nutzungsentgelt
und nicht um eine Gegenleistung fiur den Erwerb des Erbbaurechts.

KAPITALANLEGER

23.Anerkennung von Aktienverlusten:
Hohe des Verkaufspreises und der Transaktionskosten spielt keine Rolle

Wenn Sie Verluste aus der VerauRRerung von Aktien erzielen, kdnnen Sie diese steuerlich nur mit Gewinnen aus Aktien-
verauBerungen verrechnen (eigener Verlustverrechnungskreis). Sofern Sie im Verlustentstehungsjahr keine entspre-
chenden Gewinne realisiert haben, tragt das Finanzamt die Verluste grundsatzlich in die folgenden Kalenderjahre vor, so
dass sie spater mit Gewinnen aus kiinftigen VeraufRerungsgeschéaften verrechnet werden kénnen und der Steuersparef-
fekt somit nicht verlorengeht.

Nach Ansicht der Finanzamter darf ein Verlust aus einer AktienverauRerung aber steuerlich nicht berlicksichtigt werden,
wenn der VerauBerungspreis der Aktien niedriger als oder genauso hoch ist wie die anfallenden VerauBerungsko-
sten (Transaktionskosten). Der Bundesfinanzhof (BFH) hat diese Regelung nun jedoch ,aus den Angeln gehoben“ und
entschieden, dass eine steuerliche Verlustanerkennung weder von der Hohe des VerauBerungspreises noch der
VerauBerungskosten abhdngen darf.

Im Urteilsfall hatte ein Anleger ein Aktienpaket zum Preis von knapp 5.800 € erworben und Jahre spéater fir nur 14 € ver-
kauft. Von diesem bescheidenen Verkaufspreis sah er jedoch keinen einzigen Cent, da das eingeschaltete Kreditinstitut
noch Transaktionskosten von 14 € einbehielt. Der Anleger wollte den VerdulRerungsverlust von etwa 5.800 € steuer-
mindernd abziehen, was das zusténdige Finanzamt allerdings ablehnte.
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Der BFH erkannte den Verlust nun jedoch an und verwies darauf, dass jede entgeltliche Ubertragung des (wirtschaft-
lichen) Eigentums auf einen Dritten eine steuerlich relevante VerauRerung darstellt. Weitere Voraussetzungen - wie
beispielsweise eine bestimmte Héhe des VerduRerungspreises oder der VerduRerungskosten - werden vom Einkom-
mensteuergesetz nicht genannt, so dass die einschrdnkende Regelung der Finanzverwaltung keinen Bestand haben
kann.

Hinweis: Es ist zu erwarten, dass die Finanzverwaltung ihre einschrankende Regelung zur Anerkennung von Ver-
auRerungsverlusten nun angesichts der offenkundig anderslautenden BFH-Rechtsprechung aufgeben wird.

Der BFH schloss im Urteilsfall auch einen steuerlichen Gestaltungsmissbrauch aus, der einen Verlustabzug ebenfalls
verhindert hatte. Die Bundesrichter verwiesen darauf, dass es Anlegern grundsatzlich freisteht, ob, wann und mit wel-
chem Ertrag sie Wertpapiere erwerben und wieder verauf3ern.

24.Insolvenz:
Wann steht ein Darlehensausfall fest?

Haufiger, als man denkt, kommt es vor, dass Privatpersonen nicht nur Darlehen aufnehmen, sondern auch vergeben.
In den letzten Jahren haben sich sogar Online-Plattformen etabliert, auf denen Kredite zwischen Privatleuten vergeben
werden. Die Einnahmen hieraus sind regelmaRig als steuerpflichtige Kapitalertrage zu behandeln. Was passiert aber,
wenn der Schuldner nicht mehr zahlt?

Hierzu muss man wissen, dass der Bundesfinanzhof - also das hdchste deutsche Finanzgericht - den Untergang einer
Forderung durchaus zur steuerlichen Bertcksichtigung zuldsst. Zwar kann man mit einem solchen Verlust nur Gewinne
aus derselben Einkunftsart ausgleichen, aber immerhin ist er nicht véllig verloren. Ein weiteres Problem im Zusam-
menhang mit dem Ausfall eines privaten Darlehens hatte kirzlich das Finanzgericht Disseldorf (FG) zu klaren. Denn zu
entscheiden ist zum einen, ob tberhaupt ein Verlust eingetreten ist, und zum anderen, zu welchem Zeitpunkt.

Im Streitfall reichte die Anmeldung zur Insolvenz bzw. die Eréffnung des Insolvenzverfahrens nicht aus, um von einem
endgiltigen Verlust der Forderung auszugehen. Denn dazu muss feststehen, dass es mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit zu keinen weiteren Zahlungen des Darlehensnehmers an den Darlehensgeber mehr kommen wird.
Das ist zum Beispiel dann anzunehmen, wenn das Insolvenzverfahren mangels Masse abgewiesen wurde.

Eine andere Mdglichkeit - sofern das Insolvenzverfahren tatsachlich durchgefiihrt wird - ist eine Erklarung des Insol-
venzverwalters, dass keine weiteren Zahlungen zu erwarten sind. Diese Mitteilung kann in zweierlei Form gegeben
werden. Das FG fuhrte in seinem Urteil aus, dass nur dann, wenn der Insolvenzverwalter die sogenannte Masseunzu-
langlichkeit nach § 208 Absatz 1 Satz 1 Insolvenzordnung anzeigt, ein endgultiger Untergang des Darlehens mit an Si-
cherheit grenzender Wahrscheinlichkeit feststeht. Die zweite Form der Anzeige der Masseunzulanglichkeit (Satz 2 der
gleichen Vorschrift) ist eher unsicher und wirde den Anforderungen an einen endglltigen Darlehensuntergang mdgli-
cherweise - das FG hat diese Frage offengelassen - nicht gerecht werden. Die Eheleute aus dem Streitfall jedenfalls
konnten nun ihren Verlust aus Kapitalertragen zum Zeitpunkt der Masseunzuléanglichkeitserklarung (2012) geltend ma-
chen.

Hinweis: Auch Sie missen sich mit dem Untergang einer Forderung auseinandersetzen? Gerne kénnen wir fiir Sie
ganz konkret die Konsequenzen aus steuerlicher Sicht betrachten und Ihre Rechte beim Finanzamt geltend machen.

25.Angaben vergessen:
Anderung bestandskraftiger Bescheide

Wenn Sie lhre Einkommensteuererklédrung erstellen, versuchen Sie natirlich, darin alle relevanten Sachverhalte zu er-
fassen. Was ist allerdings, wenn Sie nach einiger Zeit feststellen, dass Sie eine Steuerbescheinigung bei den Einkulinften
aus Kapitalvermogen vergessen haben und Sie daraus noch Steuer erstattet bekommen wiirden? Ist es dann noch még-
lich, dass der bereits bestandskraftige Bescheid noch gedndert wird, obwohl Sie selbst daran schuld sind, dass das
Finanzamt die Bescheinigung erst so spat bekommt? Das Finanzgericht Niedersachsen (FG) musste dies entscheiden.

Der Klager erzielte in den Jahren 2010 bis 2012 neben geringfiigigen Einkiinften aus gewerblicher und freiberuflicher Ta-
tigkeit noch Einkiinfte aus Kapitalvermdgen. In den eingereichten Einkommensteuererklarungen der entsprechenden
Jahre beantragte er die Gunstigerprifung, woraufhin die Kapitalertrdge der tariflichen Einkommensteuer unterworfen
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wurden. Nach Eintritt der Bestandskraft der Bescheide erklarte der Kldger am 10.12.2014 bisher nichterklarte Kapital-
ertrige. Diese hatten nur teilweise dem inlandischen Steuerabzug unterlegen. Das Finanzamt lehnte eine Anderung der
Bescheide ab, da dies insgesamt zu einer Steuererstattung fiihren wirde. Zwar wirde sich in allen Jahren die bisher
festgesetzte Einkommensteuer erhdhen, aber unter Anrechnung der Kapitalertragsteuer, des Solidaritatszuschlags so-
wie der anrechenbaren auslandischen Quellensteuer ergében sich Erstattungen. Eine Anderung komme auch deshalb
nicht in Betracht, da den Klager ein grobes Verschulden treffe.

Das FG gab jedoch dem Klager recht. Auch eine zu niedrige Steuerfestsetzung kann eine Beschwer auslsen, sofern
sich die Festsetzung in bindender Weise auf einem anderen rechtlichen Gebiet ungiinstig auswirkt. Das ist hier der
Fall, da die durch Steuerabzug erhobene Einkommensteuer nur angerechnet wird, soweit sie auf die bei der Veranla-
gung erfassten Einkiinfte entfallt und keine Erstattung beantragt wurde. Inwiefern eine nachtraglich bekanntgewordene
Tatsache zu einer hdheren oder einer niedrigeren Steuer fuhrt, ist nicht von den Steueranrechnungsbetrdgen abhangig.
Unstreitig trifft den Klager ein grobes Verschulden. Dies ist aber unbeachtlich, denn es besteht ein Zusammenhang
zwischen dem steuererh6henden Vorgang und der steuererméafRigenden Tatsache. AulRerdem stellen nicht dem Steuer-
abzug unterworfene Kapitaleinklinfte immer steuererh6hende Tatsachen dar.

Hinweis: Sollten Sie einmal feststellen, dass etwas bei einer Steuererklarung vergessen wurde, helfen wir Ihnen
gern dabei, dies mit dem Finanzamt zu klaren.

ALLE STEUERZAHLER

26.Gesetzliche Krankenkasse:
Pramie im Selbstbehaltungstarif mindert absetzbare Sonderausgaben

Nach der neueren Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (BFH) von 2016 missen gesetzlich Krankenversicherte ihre
absetzbaren Krankenversicherungsbeitrage nicht um Bonusleistungen mindern, die sie von ihrer Krankenkasse als Ko-
stenerstattung zur Férderung eines gesundheitsbewussten Verhaltens erhalten haben.

Zu einem anderen Ergebnis ist der BFH nun fir Pramien gekommen, die gesetzliche Krankenkassen ihren Mitgliedern
aufgrund von Selbstbehaltungstarifen auszahlen. Im vorliegenden Fall hatte sich ein gesetzlich krankenversicherter
Mann fur einen Wahltarif entschieden, der eine Pramienzahlung von bis zu 450 € pro Kalenderjahr vorsah. Im Gegen-
zug war der Mann verpflichtet, einen Selbstbehalt von maximal 550 € pro Jahr zu tragen. Nachdem der Mann im Veran-
lagungszeitraum 2014 eine Pramie von 450 € erhalten hatte, vertrat sein Finanzamt die Auffassung, dass er diese Zah-
lung von seinen absetzbaren Krankenversicherungsbeitragen abziehen misse, so dass sich sein Sonderausgabenabzug
minderte.

Der BFH folgte dieser Sichtweise und urteilte, dass Pramienzahlungen einer gesetzlichen Krankenkasse, die auf einem
Wabhltarif (nach § 53 Abs. 1 Sozialgesetzbuch V) beruhen, von den Sonderausgaben in Abzug zu bringen sind. Die Pra-
mien sind nach Gerichtsmeinung als Beitragsriickerstattung zu werten, weil sie die wirtschaftliche Belastung des
Versicherten reduzieren.

Sie seien anders zu beurteilen als Bonusleistungen fiir gesundheitsbewusstes Verhalten, denn diese stellten eine
Erstattung selbstgetragener Krankheitskosten dar und stédnden nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit den geleiste-
ten Krankenversicherungsbeitrdgen. Die Pramienzahlungen hingegen beruhten auf der Ubernahme des Risikos, der
Krankenkasse weitere (der H6he nach begrenzte) Beitragszahlungen leisten zu mussen.

27.Unterhaltszahlungen:
Stolperfallen beim Zahlungszeitpunkt beachten
Wenn Kinder ihre Eltern finanziell unterstiitzen, kdnnen sie ihre Unterhaltszahlungen mit maximal 9.000 € pro Kalen-

derjahr als auBergewo6hnliche Belastungen von ihrem Gesamtbetrag der Einklnfte abziehen (zuziglich Gbernomme-
ner Basiskranken- und Pflegeversicherungsbeitrage).
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Hinweis: Der Hochstbetrag vermindert sich allerdings um die eigenen Einkiinfte und Bezilige der Eltern, die ulber ei-
nen Betrag von 624 € pro Jahr hinausgehen.

In der Praxis kann die Steuerersparnis aber gefdhrdet sein, wenn Kinder ihre Eltern nicht mit monatlichen Zahlungen un-
terstiitzen, sondern mit einer gréBeren Einmalzahlung zum Jahresende.

Beispiel: Ein Kind unterstitzt seinen unterhaltsbedirftigen Vater am 02.12.2018 mit einer Einmalzahlung von
3.000 €. Die nachste Einmalzahlung von 3.000 € leistet es erst ein halbes Jahr spater - im Mai 2019. In diesem Fall
geht das Finanzamt davon aus, dass fiir 2018 nur ein Zwdlftel des Unterhaltshéchstbetrags abgezogen werden darf,
weil der Unterhalt erst im Dezember geleistet worden ist. Dass sich die Zahlung wirtschaftlich auf den Zeitraum bis
zur nachsten Unterhaltszahlung im Mai 2019 erstreckt, lassen die Finanzamter nicht gelten.

Nach der hdchstrichterlichen Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (BFH) ist diese strenge Sichtweise der Finanzéamter
zutreffend, da Unterhaltsleistungen nur insoweit abziehbar sind, wie sie den laufenden Lebensbedarf des Unterhalts-
empfangers im jeweiligen Jahr decken sollen.

Absetzbar sind demnach nur typische Unterhaltsaufwendungen, die fir die laufenden Bediirfnisse gezahlt werden. Hie-
raus folgert der BFH, dass sich eine Unterhaltszahlung regelmafRig nicht auf Vormonate zuriickbeziehen kann, denn
laufende Bediirfnisse kdnnen nicht durch Zahlungen in der Zukunft gedeckt werden. Unterhaltszahlungen seien zudem
nicht absetzbar, soweit sie die laufenden Bedirfnisse des Unterhaltsempfangers nach Ablauf des jeweiligen Jahres
decken sollen (im Beispielsfall fiir Januar bis April 2019).

Hinweis: Aus der Rechtsprechung kann abgeleitet werden, dass zusammengefasste Unterhaltszahlungen fir meh-
rere Monate steuerlich am besten im Januar eines Jahres lberwiesen werden sollten, da der Hochstbetrag dann
nicht monatsweise gekurzt werden kann. Daneben besteht die Alternative, den Unterhalt nicht auf einen Schlag,
sondern monatlich zu Gberweisen.

28.Gleichgeschlechtliche Paare:
Ehegattensplitting riickwirkend moglich

Es war ein langer Kampf: Nachdem im Jahr 2001 als voribergehende Legitimierung gleichgeschlechtlicher Paare das
Lebenspartnerschaftsgesetz ins Leben gerufen worden war, wurde den Partnern im November 2017 auch die Mdg-
lichkeit er6ffnet, eine Ehe einzugehen. Nach den Regelungen der Rechtsgrundlage Ehed6ffnungsgesetz ist fur die Rech-
te und Pflichten von eingetragenen Lebenspartnerschaften, die in eine Ehe umgewandelt werden, der Tag mafigeblich,
an dem sie ihre Lebenspartnerschaft haben eintragen lassen. Nach der Umwandlung der Lebenspartnerschaft in eine
Ehe haben die Ehegatten also die gleichen Rechte und Pflichten, als ob sie am Tag der Eintragung der Lebenspartner-
schaft geheiratet hatten.

Vor dem Finanzgericht Hamburg (FG) klagte ein Paar, das seine Partnerschaft bereits 2001 eintragen und im Jahr 2017
in eine Ehe umwandeln liel3. Der Unterschied zwischen Lebenspartnerschaft und Ehe bestand steuerrechtlich insbeson-
dere darin, dass Lebenspartnern der in den meisten Fallen glinstigere Splittingtarif verwehrt wurde. Die Klager bean-
tragten aufgrund der Regelungen des Eheéffnungsgesetzes nun jedoch die ab 2001 riickwirkende Anderung ihrer Steu-
erbescheide und die Gewahrung der Zusammenveranlagung mit Splittingtarif.

Das zustandige Finanzamt lehnte dies ab, da die Steuerbescheide beider Ehegatten bis einschlieRlich 2012 bestands-
kraftig beschieden worden waren. Die Richter des FG vertraten hingegen die Auffassung, dass die riickwirkende Um-
wandlung in eine Ehe auch dazu fihre, dass die Steuerbescheide aufgrund eines sogenannten riickwirkenden Erei-
gnisses zu andern waren. Der Eintritt riickwirkender Ereignisse fuhrt im Steuerrecht grundsatzlich dazu, dass Steuerbe-
scheide fir beliebig weit zurtickliegende Zeitrdume geandert werden kdnnen.

Hinweis: Sofern auch Sie lhre Lebenspartnerschaft in eine Ehe haben umwandeln lassen, sollten Sie unter Beru-
fung auf das Urteil des FG einen entsprechenden Antrag stellen. Wir unterstiitzen Sie dabei gern.
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29.Kindergeld:
Mehraktige Ausbildung mit obligatorischer Berufserfahrung

Wann erhalten Eltern fiir ein volljahriges Kind noch Kindergeld und wann nicht? Diese Frage beschaftigt seit Jahren in
anscheinend immer wiederkehrenden Prozessen die Finanzgerichte und den Bundesfinanzhof (BFH). Ein Urteil des Fi-
nanzgerichts Minster (FG) reiht sich nun in diese offenbar endlose Kette ein.

In der Regel wird ein volljahriges Kind fir das Kindergeld dann nicht mehr bertcksichtigt, wenn es seine Ausbildung
abgeschlossen hat. Grundsatzlich gilt das Ausbildungsziel als erreicht, wenn der Ausbildungswunsch des Kindes er-
reicht ist. Das bedeutet, dass auch mehraktige Ausbildungen als eine Ausbildung angesehen werden kénnen, selbst
wenn bereits nach dem ersten Ausbildungsabschnitt ein ordentlicher Beruf erlernt wurde.

Fir die steuerliche Anerkennung einer mehraktigen Ausbildung ist es notwendig, dass die einzelnen Abschnitte in einem
engen zeitlichen und sachlichen Zusammenhang stattfinden. Eine fiir die Anerkennung unzuléassige Zasur - eine Tei-
lung der Ausbildungsabschnitte - wurde in der Vergangenheit immer dann angenommen, wenn eine berufspraktische
Zeit fir den weiteren Ausbildungsabschnitt erforderlich war. Das FG sah das jedoch teilweise anders.

Zwar war auch in diesem Streitfall eine berufspraktische Zeit fur einen weiteren Ausbildungsabschnitt erforderlich, aller-
dings wurde die erste Ausbildung als ebendiese berufspraktische Zeit anerkannt. Eine zeitliche Unterbrechung zum
Sammeln von Berufserfahrung fand nicht statt. In einem solchen Fall liegt, so die Richter, eine einheitliche Ausbildung
vor, auch wenn der zweite Ausbildungsabschnitt eine bestimmte berufspraktische Zeit zur Voraussetzung hat.

Hinweis: Beim BFH sind derzeit noch mehrere Verfahren zum Thema Kindergeld und Ausbildung bei paralleler Er-
werbstatigkeit offen. Die Thematik wird uns also auch noch in Zukunft begleiten. Wir informieren Sie zu gegebener
Zeit wieder.

30.Finanzamt bindet sich:
Verbindliche Auskunft schafft Rechtssicherheit

Nicht nur im zwischenmenschlichen Miteinander ist Verbindlichkeit ein hohes Gut - auch im Verhaltnis zwischen Steuer-
zahler und Finanzamt moéchte man auf das Wort des anderen vertrauen konnen.

Um diese Verlasslichkeit herzustellen, bietet sich eine verbindliche Auskunft an: Beantragt der Steuerzahler eine sol-
che beim Finanzamt, kann er rechtssicher abklaren, welche steuerlichen Folgen ein noch nicht verwirklichter Sachver-
halt (z.B. eine geplante Firmenumstrukturierung) haben kdénnte.

Die Auskunft [6st zwar Geblhren aus, bietet aber den Vorteil, dass sich das Finanzamt an die darin enthaltenen Aussa-
gen bindet. Wird der Sachverhalt vom Steuerzahler spater wie angekiindigt umgesetzt, kann er sich im Besteuerungs-
verfahren also auf die Auskunft berufen.

Das Bayerische Landesamt fur Steuern (BayLfSt) hat in einer aktualisierten Verfiigung nun Einzelfragen zur Antragstel-
lung und zum (notwendigen) besonderen steuerlichen Interesse an der Auskunftserteilung aufgegriffen. Die Aussagen im
Uberblick:

* Inhalt des Antrags: Die Finanzamter sollen nur solche Schreiben als Antrage auf Erteilung einer verbindlichen Aus-
kunft werten, die ausdrtcklich als solche bezeichnet sind. Der Antrag muss schriftlich oder elektronisch gestellt wer-
den und bestimmte Inhalte aufweisen wie beispielsweise eine genaue Bezeichnung des Antragstellers, eine umfas-
sende und abschlielende Darstellung des geplanten Sachverhalts, eine Begriindung, warum ein besonderes steuer-
liches Interesse an der Auskunft besteht, eine ausfiihrliche Darlegung des Rechtsproblems und der eigenen Rechts-
auffassung und eine Formulierung der konkreten Rechtsfrage(n). Ist der Antrag unvollstandig, soll das Finanzamt
dem Antragsteller die Gelegenheit geben, seinen Antrag nachzubessern.

* Besonderes steuerliches Interesse: Eine verbindliche Auskunft setzt voraus, dass der Antragsteller ein besonderes
steuerliches Interesse an der Auskunftserteilung hat. Nach der Verfligung des BayLfSt ist ein solches Interesse nur
gegeben bei Sachverhalten, die schwierig zu l6sende steuerliche Fragen aufwerfen, und Fragestellungen, die
nicht bereits durch ein (im Bundessteuerblatt | veroffentlichtes) Schreiben des Bundesfinanzministeriums oder die
(im Bundessteuerblatt Il verdffentlichte) Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs gekléart worden sind.

e Missbrauchliche Antragstellung: Haben die Finanzamter den Verdacht, dass Antradge missbrauchlich bei mehreren
Finanzamtern gestellt werden, miissen sie diese Falle vor der Auskunftserteilung an das BayLfSt melden.
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STEUERTERMINE

Dezember 2018 Januar 2019 Februar 2019
10.12. (*13.12.) 10.01. (*14.01.) 11.02. (*14.02.)
Umsatzsteuer Umsatzsteuer Umsatzsteuer
(Monatszahler) (Monats-/Quartalszahler) (Monatszahler)

zzgl. 1/11 der Vorjahressteuer
bei Dauerfristverlangerung

Lohnsteuer mit SolZ u. KiSt Lohnsteuer mit SolZ u. KiSt Lohnsteuer mit SolZ u. KiSt
(Monatszahler) (Monats-/Quartalszahler) (Monatszahler)
Einkommensteuer mit SolZ u. KiSt

(Vorauszahlung)

Korperschaftsteuer mit SolZ

(Vorauszahlung)

15.02. (*18.02.)

Gewerbesteuer
Grundsteuer
21.12. 29.01. 26.02.
Sozialversicherungsbeitrage Sozialversicherungsbeitrage Sozialversicherungsbeitrage

*) Letzter Tag der Zahlungsschonfrist, nicht fir Bar- und Scheckzahler. Zahlungen mit Scheck erst drei Tage nach
dessen Eingang bewirkt.

Alle Beitrage sind nach bestem Wissen zusammengestellt. Eine Haftung kann trotz sorgfaltiger Bearbeitung nicht
Uibernommen werden. Zu den behandelten Themen wird gerne weitere Auskunft erteilt.
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URHEBERRECHTE UND NUTZUNGSUMFANG

Die Mandanten-Informationen des Deubner Verlags sind - mitsamt allen darin verdéffentlichten Inhalten - urheberrechtlich
geschutzt.

Mandanten-Informationen in gedruckter Form dirfen in der bestellten Stiickzahl an Mandanten abgegeben werden.
Eine dariber hinausgehende Vervielfaltigung - auch auszugsweise - ist unzulassig. Insbesondere ist es nicht gestattet,
die Mandanten-Information zu fotokopieren bzw. zu scannen und per E-Mail weiterzugeben oder im Internet zum Abruf
bereitzustellen.

Mandanten-Informationen in digitaler Form dirfen nach Belieben verandert, ausgedruckt und an Mandanten weiter-
gegeben werden. Des Weiteren ist es gestattet, die Inhalte auf der Kanzlei-Website zu verdéffentlichen und per E-Mail an
Mandanten zu versenden. Eine Veréffentlichung tUber andere Kommunikationsplattformen oder Netzwerke bedarf der
Absprache mit dem Verlag.

Diese Nutzungsrechte sind jeweils auf einen Kanzleistandort beschrankt. Fur den Einsatz der Mandanten-Information an
mehreren Standorten bedarf es einer individuellen Vereinbarung mit dem Verlag.
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